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ENC: Impugnagao ao edltal da Tomada de ' &
Pregos n. 05/2021
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De: administracao@anajatuba.ma.gov.br [mailto:administracao@anajatuba.ma.gov.br]
Enviada em: quarta-feira, 17 de marco de 2021 16:04 |
Para: administra vo@canhota.com.br

Assunto: Re: Impugnacdo ao edital da Tomada de Pregos n. 05/2021 -

Boa tarde!

Por favor, encaminhar sua demanda para o e-mail da CPL:

cpl@anajatuba.ma.qgov.br -

Atenciosamente,

L.eonardo Mendes Aragﬁo _
Secretario Municipal de Administracdo
Decreto n° 003/2021

FONE: (98) 98486-0213

llustrissimo Senhor Presidente da Comissio Permanente de l.icitacdo
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Ref. Tomada de Precos n. 05/2021
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l-ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE

LICITAQAO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE ANAJATUBA MA

Ref. Tomada de 'Pr_egos_ n. 05/202 (.

CANHOTA ADVOGADOS socnedade de advogados dewdamente mscrlta- :

na OAB/MA sob o n. 395, inscrita no CNPJ/MF n. 21 543 637/0001-02 com-f_'-j

enderego na Av. Grande Onente Qd 66, n. 29, Renascenga, Séo Luns/MA CEP..

'65075-180, representada por seu socio ‘administrador infra ‘assinado, vem,

respeltosamente perante Vossa Senhorla com fulcro no paragrafo 20 do art. 41 da“-,;'

~ Lein°8. 666/93, em tempo habil, apresentar IMPUGNAQAO aos termos do Edltal em.--__'*'-'

referencna que adlante especmca o que faz na conformldade segumte

I - DOS FATOS

A Impugnante tendo mteresse part|c:|par - da I|C|tagao-___ ”

._.supramencmnada obteve o respectivo Edital e ao venflcar as condlgoes para__” |
, _partlmpagao no certame, deparou-se com: emgenmas que contrarlam a Ieglslagao de'
o 'regenma dos procedlmentos I|0|tat0r|os como a frente sera demonstrado |

II - DO MERITO

EIS o |tem |mpugnado htterls

- Av. Grande Qrienté,QdEé, n.29 ﬁ%i"%ﬁﬂitﬁﬁiﬁ Sdo Luis MA CEP 65075150 98 3227-6802
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O ltem questionado fere o artlgo 30 da Lein®8. 666/93, na medlda em que_ -
exlge a apresentacao documentos nao elencado no rol taxativo da lei quanto a
quallflcagao técnica, in verbls ' : | - -

Art. 30. A docume‘ntagéo relativa a qualificagéo técnica limitar-se-a
Ea'. , | - |
| - registro ou mscngao na entidade proﬂssmnal competente
Il - comprovacdo de aptiddo para desempenho de atlwdade .
- pertinente e compatlvel em caracteristicas, quantidades e prazos
com o objeto da licitacdo, e indicagcdo das instalagbes e do
aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponiveis paraa
realizacdo do objeto da licitagdo, bem como da qualificacdo de cada
~um dos membros da equnpe tecnlca que se responsabillzara pelos
trabalhos : - .
Il - comprovagao, fornecida pelo orgéo I|C|tante de que recebeu os
documentos, e, quando exigido, de que tomou conhecimento de
- todas as mformagoes e das condic¢Oes Iocals para o} cumpnmento das-{, o
~ obrigagdes objeto da licitagdo; - ' - - -
IV - prova de atendlmento de reqmsﬁos prevnstos em Iel espemal L
-quando forocaso e -

~ Dessa forma, a previsdo de emgenma de apresentagdo de atestados e
contrato Juntamente com o atestado contrana a jurlsprudenma e orlentagoes
relacuonadas 2 materla vejamos - - T o

CONSTITUCIONAL E. ADMINISTRATIVO MANDADO DE
- SEGURANCA. LICITACAO. PREGAO ELETRONICO. ATESTADO
- DE CAPACIDADE TECNICA. EXIGENCIA DE APRESENTAGCAO DE
'NOTAS FISCAIS. ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA PARA
ANULAR AS SANCOES IMPOSTAS E IMPEDIR A SUSPENSAO DO -
CREDENCIAMENTO DA IMPETRANTE DO SISTEMA DE
- CADASTRAMENTO DE FORNECEDORES. Nido é licito 3 o
~ Administracdo Publica fazer exigéncia que a lei ndo faz (artigo ~
- 30, I, da lei n° 8.666/93). Sendo assim, a_vinculacido de =
~comprovacao _da capacidade técnica por meio de apresentacio =
- das respectivas notas fiscais traduz-se ilegal e desarrazoada,
~ violando direito_liguido e certo do impetrante. (TJAC Tribunal -
- Pleno, MS n° 5011276320108010000/AC rel sz Arqunau de Castro S
~ Melo, de13/04/2011) . BEREE

| ****************************************************************** |

E mdewda a exigéncia de que atestados de qualificacio técnica
- sejam acom sanhados de copias das respectivas notas fiscais,
~visto _nao estarem estes ultimos documentos entre os

- Ielacionados no rol exaustivo do art. 30 da Lei 8.666/1993.
- Representacao de empresa acusou possiveis irregularidades na

o condugao do Pregdo Eletrénico 280/2012, promovido pelo instituto

Nacional de Cancer (Inca), destinado a contratagdo de solugdo de RIS

. -_storage Trés empresas parhmparam do certame, sendo que a

|  Av. Grande Oriente, Qdﬁ'ﬁ; .29 | ﬁ%i’%i&ﬁiﬁﬂﬁﬁga | SH0 Lufs’ MA o _g;:gz? “335*’»??%*53&2 | 98 3227—-68 02 @ .
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classificada em primeiro lugar veio a ser inabilitada. Entre os motivos

que justificaram essa decisdo, destaque-se a apresentacdo por essa
-empresa de atestados técnicos desacompanhados das notas fiscais,
exigéncia essa que constara do respectivo edital. A respeito de tal
- questdo, o relator anotou que “a jurisprudéncia do Tribunal é
firme no sentido de que o art. 30 da Lei 8.666/1993,

_ _ao utilizar a

expressdo ‘limitar-se-a’, elenca de forma exaustiva todos os

documentos gue podem ser exigidos para habilitar tecnicamente

um licitante (v.g. Decisédo 739/2001 — Plenario; Acérdao 597/2007
— Plenario)”. Ressaltou, ainda, que “henhuma davida ou ressalva foi
suscitada, pela equipe que conduziu o certame, quanto 3 |d0ne|dade_ .
ou a fldedlgnldade dos atestados apresentados pela empresa”. E,
‘mesmo que houvesse duwdas ‘a esse respeito, “‘de pouca ou
nenhuma utilidade teriam as respectivas notas fiscais”. Em tal
‘hipotese, seria cabivel a realizacéo de diligéncias para ‘esclarecer ou
complementar a instrugdo, consoante autoriza do § 3° do art. 43 da
Lei 8.666/1993. O Tribunal, entao ao acolher proposta do relator e
por considerar insubsistente esse e o outro motivo invocados para
Justificar a mencionada mabllltagao decidiu; a) determmar ao Inca
‘que torne sem efeito a inabilitagdo da detentora da melhor oferta na

- fase de Iances “anulando todos os atos subsequentes e retomando -

~ a partir desse ponto, 0 andamento regular do certame”; b) dar ciéncia
ao Inca de que a exigéncia de apresentagao de _ates_t_a_dos de .

~ comprovagao de capacidade técnica “acompanhados de cépias das

~respectivas notas fiscais, afronta o disposto no art. 30 da Lei
8.666/1993". Acordao 944/2013- Plenarlo TC 003. 795/2013 6, relator" o

' Mlnlstro Benjamm Zymler 17 4 2013

';-'Desse modo deve o edltal ser corrlgldo na forma da Iel

| _-‘Eis 0 item imp_ug.nadol,. Iitt&l’iSl

‘Av.Grande Oriente, Qd66,n.2g - Renuscenss - SHolulsMA  CEPG5075480 98 3227-6802
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artigo 31 da Lei n° 8.666/93, na medida em que

exige a apresentagdo documentos nio elencado no rol taxativo da lei qu'anto a

- " b '

qualificagdo econdémico-financeira, inverbis:

Art. 31. A documentagéo relativa a qualificagéo econdmico-financeira

limitar-se-aa: @@ E -

_ _ I—balango patrlmonlal e demonstragdes contabeis do Ultimo
~ exercicio social, ja exigiveis e apresentados na forma da lei, que
~ comprovem a boa situagéo financeira da empresa, vedada a sua

- substituicao por balancetes ou balangos provisorios, podendo ser

‘atualizados por indices oficiais quando encerrado ha mais de 3

r

- (trés) meses da data de apresentagdo da proposta; S

- certidao negativa- de faléncia ou concordata expedida pelo -

' distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execugédo patnmonlal _
_ - expedida no domicilio da pessoa fisica; S  -
~1ll-garantia, nas mesmas modalidades e critérios previstos no
~ "caput" e § 10do art. 56 desta Lei, limitada a 1% (um por cento) do

- valor estimado do objeto da contratagdo. @@=

Além disso, a referida exigéncia contraria a jurisprudéncia do Tribunal de

Contas da Uni&o — TCU, sendo vejamos: S

A _exigéncia de fdto‘cé ia_integral do livro dlarlo,_ como requisito

N a_dmlms_tratwa pelo fato _de o livro conter elevado nimero de
- paginas, decorrentes dos registros contabeis das operagoe_s
S reallzadas dlarlamente j-pela empresa sendo suf:mente ara_a

S 2962/2015 Plenarlo | Relator BENJAMIN ZYMLER AREA: L|C|tagao| _
- TEMA: Quahflcagao econdmico-financeira | SUBTEMA: Exigéncia

Av. Grandé Oriehte, Qd66, n.29 ﬁ%?ﬁﬁi’éﬂtﬁﬂ% | sam.urs-m-a . LEP %5(3}"5*33& - 983227-6802
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Outros mdexadores Balango patrlmomal Livro diario, Demonstragao.-
contabil. - - -

Desse modo, deve o edital ser corrigido-naforma da lei

_ Ademals 0 Edltal nao fez qualquer mengao a forma de apresentagao do[
balango patrimonial das sociedades simples puras, forma tradicional de constituigdo

- das sociedades advocaticias, 0-que causa estranheza, tendo em wsta o objeto da- o

I|C|tagao para contratagao de serwgos jUI’IdICOS
* Ill- DO PEDIDO

‘Diante do exposto, requer-se -sej'a‘. a presente Impugnagdo julgada
procedente para;: - ' . '
- a) corrlglr os itens |mpugnados acima; . o

b) determinar a republicacao do Edital, escoumados dos vicios apontados -

reabrindo-se o prazo mnmalmente prevnsto conforme o paragrafo 4° do artlgo 21 da_" o

Lel n° 8. 666/93

Por ultlmo requer que todos os atos de comumcagao sejam reallzados. .
- preferencialmente, para o e-mail admlnlstratlvo@canhota com.br, dando
~ cumprimento aos artigos 5°, inciso XXXIII e 37, paragrafo 3°, ambos da Constituicdo
Federal conferindo, assim, maior pubhmdade dos atos admlnlstratlvos e ampliagao
da concorrenma ao certame. o - o

Te'rmos' em que,
-P. Deferimento.
Sao st/MA 11 de Margo de 201
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CANHOTA ADVOGADOS
'DANILO SILVA DA CANHOTA
' OAB/MA 10.126

VINICIUS BARROS DE MATOS
- OAB/IVIA 9 443

*com denunma apresentada a ouwdorla do Trlbunal de Contas do Estado do Maranhao dos
fatos CUja responsabmdade de anallse e apreCIagao é do senhor Presudente da CPL ' '
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